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L-Artikolu 1347 tal-Kap 16 jiddisponi s-segwenti:

‘l-bejgh hu perfett bejn il-partijiet, u kwantu ghall-bejjiegh, il-
proprieta’ tal-haga tghaddi ghand ix-xerrej, malli jsir il-ftehim fuq il-
haga u fuqg il-prezz, ghalkemm il-haga tkun ghad ma gietx
ikkunsinnata u langas ma jkun ghad thallas il-prezz; u minn dak il-hin
i-haga nfisha tibga’ ghar-riskju u ghall-uzu’.

Hawn ged nghidu li, in via di principju, il-ftehim fuq il-haga u fuq il-prezz hi bizzejjed
biex tikkostitwixxi trasferiment ghalkemm il-haga tkun ghadha ma gietx

ikkunsinnata lix-xerrej.

Detto cio’, il-kuntratt, biex ikun jiswa, irid jissodisfa ukoll numru ta’ formalitajiet.

L-Artikolu 966 tal-Kap 16, infatti, jghid hekk:

‘Ir-rekwiziti essenzjali sabiex kuntratt ikun jiswa, huma:

(a) illi I-partijiet ikunu kapaci biex jikkuntrattaw;
(b) il-kunsens ta’ dak illi jobbliga ruhu;

(¢) haga zgura li tkun l-oggett tal-kuntratt;

(d) kawza lecita biex wiehed jobbliga ruhu’.

Kuntratt jista’, ghalhekk, jiskontra diffikultajiet jekk jinstab illi:

o il-partijiet m"humiex kapaci biex jikkuntrattaw;

. ma jkunx hemm il-kunsens ta’ dak illi obbliga ruhu;
. i Foggett tal-kuntratt mhix haga zgura;

o i-kawza ta' l-obbligazzjoni tkun wahda illecita.

L-Artikolu 1212 tal-Kap 16 , infatti, jghid hekk:

‘Kull ftehim |i fih tkun nieqgsa xi wahda mill-kundizzjonijiet essenzjali
sabiex kuntratt ikun jiswa, jew li I-ligi tiddikjara espressament li hu null,
hu suggett ghar-rexxissjoni’.



L-Artikolu 1209(1) tal-Kap 16 imbaghad jispjega li:

‘Bir-rexxissjoni ta’ kunftratt, jekk il-ligi ma tiddisponix xort ohra, il-partijiet
jigu mgieghda fl-istat li fih kienu qgabel il-ftehim’.

Issa ser nelabora dwar r-rekwiziti essenzjali sabiex kuntratt ikun jiswa, u cioe’:

(a) illi I-partijiet ikunu kapaci biex jikkuntrattaw;
(b) il-kkunsens ta’ dak illi jobbliga ruhu;
(¢) haga zgura li tkun l-oggett tal-kuntratt;

(d) kawza lecita biex wiehed jobbliga ruhu’.
L-EWWEL REKWIZIT: IL-PARTIJIET IKUNU KAPACI BIEX JIKKUNTRATTAW
|d-dispozizzjonijiet relevanti tal-Kap 16 huma dawn:

967. ‘(1) Kull persuna tista’ tikkuntratta, jekk mil-ligi mhix iddikjarata
inkapaci.

(2) L-inkapacita tal-ikkundannati ghal kull piena li tkun, hija mnehhija.
(3) Huma inkapacdi li jikkuntrattaw fil-kazijiet imsemmijin mil-ligi-

(a) il-minuri;

(b) l-interdetti jew inabilitati; u

(¢) generalment, dawk kollha illi I-ligi timpedihom minn xi kuntratti’.

968. ‘Kull kuntratt maghmul minn persuna li m’ghandhiex |-uzu tar-
raguni, jew li tkun ghad ma ghalqitx seba’ snin, huwa null’.

973. ‘ll-persuni kapaci li jikkuntrattaw ma jistghux jeccepixxu n-nullita
tal-kuntratt minhabba I-inkapacita ta’ dawk i maghhom ikunu
kkuntrattaw’.

ll-kapacita’ legali li wiehed jintrabat f'kuntratt fitlob Ii |-persuna ma tkunx
mizmuma milli tersaq fug kuntratt ghal xi stat legali li jgibha jew jaghmilha hekk
inkapaci. Ghalhekk, huwa evidenti minn dawn id-dizpozizzjonijiet li kull kuntratt
maghmul minn persuna li m'ghandhiex |-uzu tar-raguni huwa null. Din, pero’, hija

nullita’ relattiva fis-sens li n-nuggas ta’ kapacita (minhabba i parti tkun minuri,



interdetta jew inabilitata jew dawk kollha [i IHigi timpedihom minn xi kuntratti
(Artikolu 967) u wkoll min m’ghandux I-uzu tar-raguni (Artikolu 968)) ma taghtix lok

ghall-inezistenza tal-kuntratt imma ghall-annullabilita.

Qed nghidu ukoll li l-eccezzjoni tan-nullita’ ma tistax fitqangal minn dak i jkun
ikkuntratta mal-persuna inkapaci, biex b'hekk hadd ma jiehu vantagg mic-
cirkostanza tal-inkapacita’ ta’ dak i jkun. Fi kliem iehor, in-nullita’ hija wahda
relattiva u fista’ biss tigi eccepita mill-parti inkapaci ghaliex giet stabbilita biss
ghall-beneficcju tal-inkapaci. B'hekk jidher li l-legislatur ried li jaghti biss protezzjoni

lil-inkapaci.

Molto piu’, it-thassir ta’ kuntratti li jkunu saru qabel id-data tal-ghoti tad-digriet tal-
interdizzjoni (jew inabilitazzjoni) huwa wkoll possibli izda jiddependi fug jekk |-
inkapacita’ naturali tal-persuna li tkun tigix ippruvata fi grad tajjeb bizzejjed u

kienet tezisti sewwa sew fil-waqt li jkun sar I-att jew il-kuntratt impunjat.

In fine, tajjeb jigi sottolinjat li I-materja tal-kapacita’ legali finnecessita i tigi

ulterjorment inkwadrata fis-segwenti kriteriji:

(a) il-kkapacita’ hija r-regola u l-inkapacita’ l-eccezzjoni;

(b) l-inkapacita’ trid tigi ppruvata minn min jallegaha;

(¢) li biex persuna tkun kapaci taghmel kuntratt, mhux mehtieg li jkun
perfettament f'sahhtu minn mohhu, ghax huwa bizzejjed li jkollu |-uzu tar-raguni
b'mod li jkun jaf x'inhu jaghmel;

(d) li ¢-cirkostanzi tal-inkapacita’ iridu jirrizultaw minn fatti jew indizji gravi u

cirkostanzi precizi u mhux ekwivoci.

ll-gofol ta’ dan kollu hawn fuqg diskuss huwa li sakemm min jallega l-inkapacita’
ma jsehhlux jippruvaha kif imiss, jioga’ meqjus li I-kunsens intern kien rifless f'dak li
jidher fug l-att jew fil-kuntratt. Dan ghaliex I-inkapacita’ i wiehed jersag ghal

kuntratt hija l-eccezzjoni ghar-regola li kulhadd huwa kapadi li jintfrabat f'kuntratt.



IT-TIENI REKWIZIT: LI JKUN HEMM IL-KUNSENS TA’ DAK ILLI JOBBLIGA RUHU
L-Artikolu 974 tal-Kap 16 jitkellem dwar il- ‘kunsens’ fug kuntratt. Dan jghid hekk:

‘Jekk il-kunsens fuqg kuntratt ikun gie moghti bi zball, jew mehud bi
vjolenza, jew b’ghemil doluz, ma jkunx jiswa.’

Ser nitrattaissa |-‘izball’, il-‘vjolenza’ u I-‘ghemil doluz' b'mod distint.
Dwar I-‘izball’ f'’kuntratt, I-Artikolu 976 tal-Kap 16 jghid hekk:

‘(1) L-izball dwar il-fatt ma jgibx in-nullita tal-kuntratt hlief meta jaga’
fuq is-sustanza nfisha tal-haga li tkun l-oggett tal-ftehim’.

Dan id-dispost huwa pjuttost car fis-sens i ged jghidilna li I-izball irid jaga’ fuq ‘is-
sustanza nfisha tal-haga’. Hemm diversi sentenzi li jghinuna nifmhu ahjar din in-

nozzjoni ta' ‘sustanza tal-haga’.

Per ezempju, fis-sentenza fl-ismijiet Godfrey Aquilina nomine vs Sebastian Galea'
jinghad li s-sustanza tal-haga ddur mal-kwalita’ tal-haga li, minghajrha, ma kontx

tghaddi ghal-kuntratt. Infatti, din is-sentenza tghid hekk:

‘Biex iwassal ghan-nullita’ tal-ftehim ghax ihassar il-kunsens, I-izball irid
jaga’ fug kwalita’ tal-haga li kellhom f'mohhom il-partiiet, jew,
ghallingas, li kellha f’mohha wahda mill-partijiet, u i minghajrha, ma
kinux jaslu ghall-ftehim, jew dik il-parti li kienet fi zball ma kinitx taghti
l-kunsens taghha'.

Fil-kaz fl-ismijiet Prokuratur Legali Joseph Zammit noe vs Joseph Fenech et?, ‘l-izball

li jaga’ fuq is-sustanza nfisha tal-haga’ kien imfisser li l-izball fug is-sustanza

I Ara sentenza fl-ismijiet Godfrey Aquilina nomine vs Sebastian Galea deciza mill-Prim’ Awla tal-
Qorti Civili fis-7 ta’ Dicembru 1995

2 Ara sentenza fl-ismijiet Prokuratur Legali Joseph Zammit noe vs Joseph Fenech et deciza mill-
Prim’ Awla tal-Qorti Civili fl-4 ta’ Marzu 2004



m’huwiex kwalsijasi nugqas fil-kkwalita’ tal-haga izda zball li kien ‘determinanti,

soggettiv, unilaterali u skuzabbli’. Infatti, f'din is-sentenza intgal hekk:

‘Ghar-rigward ta’ I-allegat zball ta’ fatt, I-artikolu 976 (1) tal-Kodici
Civili jiddisponi li “L-izball dwar il-fatt ma jgibx in-nullita’ tal-kuntratt
hlief meta jaga’ fuq is-sustanza nfisha tal-haga li tkun l-oggett tal-
ftehim”. Skond il-Qurisprudenza, l-izball fuq is-sustanza ghandu jkun
determinanti, soggettiv, unilaterali u fuqg kollox, skuzabbli’.

Dwar il-‘violenza' fir-rigward tal-kuntratti, |-Artikolu 978 tal-Kap 16, imbaghad,
johid hekk:

‘(1) ll-kunsens jitgies mehud bil-vjolenza meta I-vjolenza hija tali li
fahkem fuq persuna ragonevoli u ggeghilha tibza’ li hija nfisha jew
hwejjigha jistghu jigu mqgieghda ghal xejn b’xejn f'perikolu ta’ hsara
kbira.

(2) F'dawn il-kazijiet, ghandhom jitgiesu l-etq, is-sess, u I-kondizzjoni
tal-persuna’.

Hawnhekk ukoll ged nitkellmu dwar minacci ezercitati kontra persuna biex jigi
minnha karpit il-kunsens li hija gatt ma riedet taghti. Sentenza artikolata li tispjega
din in-nozzjoni hi dik fl-ismijiet Edgar G Soler noe vs H H Sir David Campbell noe3

fejn inghad hekk:

‘llli skond il-ligi, il-vijolenza hija kawza ta’ nullita™ tal-kuntratt ghaliex
fostakola I-liberta™ tal-kunsens. ll-vjolenza tikkonsisti f'vie di fatto jew
minacci ezercitati kontra persuna biex jigi minnha karpit il-kunsens li
hija ma ftridx taghti. Hu pero™ necessarju li I-vjolenza morali tkun il-
kawza determinanti tal-kuntratt; jigifieri biex kuntratt ikun suxxettibli li
jigi annulat minhabba I-vjolenza jehtieg li I- kunsens ta’ wahda mill-
partijiet ikun gie estrat bi violenza; fi kliem iehor li I-kunsens ikun il-frott
fa’ vjolenza ezercitata li tottjeni dak il-kunsens u mhux ir-rizultat
accidentali ta’ violenza ezercitata tottjeni dak il-kunsens u mhux ir-
rizultat accidentali ta’ vjolenza ezercitata biex jigi raggunt skop
divers. Mhux bizzejjed li I-kunsens jigi moghti u I-kuntratt ikun sar taht
pressjoni ta’ forza insormontabili ghal dak i jkun ta I-kunsens; ghaliex
dik il-forza tista’ tkun forza naturali u nkonxjenti, u ghalhekk

3 Ara sentenza fl-ismijiet Edgar G Soler noe vs H H Sir David Campbell noe deciza mill-Prim’ Awla
tal-Qorti Civili nhar it-29 t'Ottubru 1949 (Vol XXXIILIIL.431)



propriament ma jkunx hemm vjolenza mill-punto di vista guridiku. II-
vjiolenza ftrid tkun l-opera ta’ persuna li tezercitaha biex tottjeni I-

kunsens’.

lI-kaz fl-ismijiet Rosario Bartolo vs Giovanni Bartolo (Vol XXIX.11.749)4 ukoll jghina

nifhmu meta |-vjolenza morali tammonta ghall-vizzju tal-kunsens:

‘Biex il-vjolenza morali tammonta ghall-vizzju tal-kunsens hemm
bzonn li tkun determinanti, ingusta u gravi u tali li taghmel impressjoni
fuqg persuna ragonevoli u li tiggenera I-biza’ li tesponi ingustament lill-
persuna taghha jew il-gid taghha ghal dannu gravi ... ... ll-kwistjoni
jekk hemmx vjolenza hija ndagni li hija mbhollija interament fil-

prudenza tal-gudikant.’

Kwindi, il-vjolenza morali trid tilhaq livelli gravi ta’ biza. L- anzjeta™ u t-furbolenza
tal-persuna jistghu ma jkunux bizzejjed u dan kif gie ben spjegat il-Qorti fis-

sentenza Evan Tony Camilleri et vs Michelina Vellas li galet hekk:

‘L-istat ta’ anzjeta” u turbolenza tal-persuna ma |ffissirx li I-kunsens ikun
vizzjat, ghax fin-nugqas ta’ prova ta’ theddida ta’ vjolenza fizika
impellenti, darba i jirrizulta li I-kontraent kien jaf x'inhu jaghmel, il-
kuntratt m’ghandux jithassar u allura kieku [-iskrittura  kienet
validament maghmula ma jirrizultax li I-kunsens tal-konvenuti fuq I-
istess skrittura kien karpit bi violenza’.

Is-sentenza fl-ismijiet Frank Xavier Aquilina vs Carlo Leone Ganado eté tmur pass
oltre billi tghid li l-ezercizzju ta’ dritt jew anke |-pretensjoni ta’ dritt kontra terz fl-
ambitu ta’ proceduri gudizzjarji bl-ebda mod ma jista’ jitgies bhala element

kostituttiv ta’ vjolenza:

‘Hu car pero’ illi l-ezercizzju ta’ dritt jew anke I|-pretenzjoni ta’ dritt
kontra terz fl-ambitu ta’ proceduri gudizzjarji bl-ebda mod ma jista’
jitqgies bhala element kostituttiv ta’ vjolenza morali fit-termini tal-ligi.

4 Kwotata fis-sentenza fl-ismijiet Frank Cristiano vs Raymond v Jane konjugi Portelli deciza mill-
Prim’ Awla tal-Qorti Civili nhar il-31 ta’ Mejju 2004

5 Ara sentenza fl-ismijiet Evan Tony Camilleri et vs Michelina Vella deciza mill-Qorti tal-Appell fid-9
ta’ Gunju 2003

¢ Ara sentenza fl-ismijiet Frank Xavier Aquilina vs Carlo Leone Ganado et deciza mill-Qorti tal-
Appell fis-16 ta’ Gunju 1995 (Vol LXXIX.I1.561)



Fejn dak id-dritt jezisti ... ... — il-kreditur kien pjenament gustifikat li
jezercitah u d-debitu ma jistax javanza I-pretensjoni li I-effett negattiv
fa’ l-ezercizzju ta’ dak id-dritt kien tant serju li seta’ jigi kkwalifikat
bhala xi forma ta’ vjolenza morali fuqu'.

Dwar |-‘ghemil doluz’ sa fejn jirrigwardja I-kuntratti, I-Artikolu 981 tal-Kap 16 jghid
hekk:

‘(1) L-ghemil doluz huwa motiv ta’ nullita tal-ftehim, meta l-inganni
maghmulin minn wahda mill-partijiet ikunu tali illi minghajrhom il-parti
l-ohra ma kenitx tikkuntratta.

(2) L-ghemil doluz ma jistax ikun prezunt, imma ghandu jigi ppruvat’.

Haown ged nitkellmu dwar ‘ghemil doluz’, ossija gerq jew ‘dolo’. Dan kien is-
suggett fis-sentenza fl-ismijiet Anthony Piscopo vs Charles Filletti’ fejn il-Prim’ Awla

esprimiet ruhha bil-mod kif gej:

‘A propositu, I-Artikolu 981 (1) tal-Kodici Civili jiddisponi illi “I-ghemil
doluz huwa motiv ta’ nullita tal-ftehim, meta Il-inganni maghmulin
minn wahda mill-partijiet ikunu tali illi minghajrhom il-parti I-ohra ma
kienitx tikkuntratta'.

Dan I-ghemil doluz jew gerg m’'hu gatt prezunt, imma ghandu jigi ppruvat minn
min jallegah, kif hekk irid is-subingiz (2) ghall-imsemmi artikolu precitat. Dan ifisser
i biex jigi stabbilit u pruvat il-gerqg trid issir il-prova illi I-parti I-ohra uzat scienter
raggiri frawdolenti u artifizji li kienu gravi. Dan il-kuncett huwa spjegat tajjeb hafna
fis-sentenza fl-ismijiet Josephine Galea et vs AIC Walter Caruana Montaldo?8 fejn

intgal hekk:

‘..Id-dolo jirnexxi meta ma jhallix lill-vittma zmien u hsieb biex jirrezisti,
anzi jnehhi minn mohhu l-icken idea li hemm bzonn ta’ rezistenza u
garanzija iktar minn dik prestata mill-persuna tal-konfraent l-iehor u
tal-fiduc¢ja riposta fih'.

7 Ara sentenza fl-ismijiet Anthony Piscopo vs Charles Filletti deciza mill-Prim’ Awla nhar is-16 ta’
Gunju 2003

8 Ara sentenza fl-ismijiet Josephine Galea et vs AIC Walter Caruana Montaldo deciza mill-
Prim’ Awla tal-Qorti Civili fis-16 ta’ Dicembru 1970



Dwarr l-istess suggett tal-gerg bhala vizzju tal-kunsens, fis-sentenza fl-ismijiet Joseph
Aquilina et vs Alfred Ellul®’, intfefa’ dawl fug x'jikkostitwixxi agir garrieqi ta’

kontraent;

‘L-elementi tad-dolus huma ben definiti fil-gurisprudenza u fid-
duttrina. Biex ikun hemm id-dolo jridu jikonkorru erba’ elementi, li
huma (a) l-intenzjoni li jgarraq da parti tal-parti I-ohra; (b) l-eghmil
doluz irid ikun gravi; (c) id-dolo trid tkun determinanti biex gie iffrmat
il-kuntratt; u (d) id-dolo irid ikun sehh bill-partecipazzjoni, attiva jew
passiva, tal-parti I-ohra. Dwar l-ewwel element, jehtieg li I-frodi jigi
dejjem pruvat, u frodi “in re ipsa”, li kien accettat fid-dritt Ruman,
m’'ghadux aktar parti mis-sistema taghna. ll-frodi tista’ tigi pruvata bi
kwalunkwe mezz |i tippermetti I-igi, izda dik il-prova trid firrizulta
b’mod car u cert, u ma tistax tigi prezunta. It-tieni element irid li min
ikun vittma ta’ frodi juri li Iingann uzat kien ta’ certu gravita. ll-ligi trid
fipprotegil-kunsens ta’ dak li jkun, pero, ma tridx langas tasal li thassar
kuntratt b'rizultat ta’ kredulita zejda da parti tal-vittma (ara Giorgi,
“Teoria Delle Obbligazzione”, Vol. IV pagna 127). Certi suggerimenti,
insistenzi u attenzjoni zejda da parti ta’ dak li jkun irid jikkuntratta,
ghalkemm mhux inkoraggjati, huma accettati, u wiehed ghandu
jogghod hu attent li ma jagax vittma ghal dawn it-tricks. Il-gurista
Ricci (“Istituzioni di Diritto Civile”), jghid li I-maneggi wzati “deve
consistere in quelle arti, maneggi © manovre che escono fuori dalla
cerchia delle astuzie solite ad usarsi da tuttii contraenti”. Ir-ragiri wzati
ghandhom ikunu ta’ certa gravita u certiinazetezzi ma jwasslux ghat-
thassir tal-kuntratt (ara “Elaida vs FXB Ltd”, deciza mill-Qorti tal-
Magistrati (Malta) fis-7 ta’ Dicembru, 1998)".

Is-sentenza fl-ismijiet George Portelli et vs Ivan John Felice!0 fista’ tghid li rribadiet

dak liintgal fis-sentenza ta’ Aquilina fuq citata, fis-sens li -minacciiridu jkunu gravi,

determinanti u mwettga unilateralment mill-parti I-ohra:

‘i biex il-gerq jolqot il-kunsens tal-parti f'kuntratt u jhassar is-siwi tal-
istess kunsens, jehtieg li (a) jithaddmu mezzi jew atti garrieqa; (b) li
jkunu fihom infushom gravi (¢) b’mod li jkunu determinanti ghan-
negozu li jkun sar bejn il-partijiet, u (d), fug kollox, li tali mezzi jew atti
jkunu twettqu mill-parti I-ohra. Biex il-qerq ikun gravi, irid ikun tali li

? Ara sentenza fl-ismijiet Joseph Aquilina et vs Alfred Ellul deciza mill-Prim’ Awla tal-Qorti Civili fl-20
fa’ Marzu 2003

10 Ara sentenza fl-ismijiet George Portelli et vs Ivan John Felice deciza mill-Prim’ Awla nhar it-28 ta’
Lulju 2004



persuna ta’ dehen ordinarju ma jaghrafx i jkun gie mqgarraqg u jkun
ghamil li jmur lil hinn minn ftahir ezagerat dwar xi kwalita tal-oggett
fan-negozju, u li kieku ma kienx ghal dak il-qerq, kieku ma kienx jidhol
fin-negozju in kwestjoni. Fil-kaz tal-qerq, ghall-kuntrarju ta’ dak i jigri
fi-violenza (bhala kawza ta’ nullita tal-kunsens), is-sehem ta’ terza
persuna ma jkunx bizzejjed biex ixejjen is-siwi ta’ kuntratt fejn il-kunsens
fa’ persuna jkun gie mehud b’'gerq. Dan il-principju wkoll johrog mil-
ligi;

i peress li I-ghamil doluz ma jistax ikun prezunt, fejn jigi allegat li I-
kunsens ta’ xi parti kien milqut minn vizzju, il-piz tal-prova ta’ fatt bhal
dan jaga’ fug min iganqal allegazzjoni bhal din. Fil-kaz prezenti, dan
il-piz jaga’ fuq I-imharrek rikonvenjent.

i I-gerg ma jistax jigi allegat meta I-fatti setghu jigu stabiliti bla xkiel
jew diffikulta zejda mill-parti li tallega gerq, ghaliex f'kaz bhal dan ix-
xija ta’ gerqg ma tkunx ghagjr skuza facli biex wiehed jahrab milli
jwettaq ir-rabtiet li jkun dahal ghalihom mal-persuna li allegatament
uzat il-gerq. Fuqg kollox, ghall-kuntrarju ta’ dak li huwa mehtieg meta
jigi allegat l-izball, fil-kaz tal-qerq l-effett tal-ghamil doluz ma hemmx
bzonn li jaqa’ fuq is-sustanza tal-oggett tan-negozju li jkun'’.

IT-TIELET U R-RABA’ REKWIZITI: L-OGGETT TAL-KUNTRATT TKUN HAGA ZGURA U L-
KAWIZA TAL-OBBLIGAZZJONI TKUN WAHDA LECITA

Dwar il-princCipju ta’ kuntratt ‘minghajr kawza’ u, jew ‘kawza falza’ v, jew ‘illecita’
jitkellem I-Artikolu 987 tal-Kap 16. Dan id-dispost jghid hekk:

‘L-obbligazzjoni minghajr kawza, jew maghmula fuq kawza falza jew
illecita, m’ghandha ebda effett’.

Dan ifisser li meta obbligazzjoni tkun imsejsa fug kawza illecita, mhux konsentit |i |-
Qrati jimplimentaw u jaghtu forza guridika u esklussiva ghall-kontrattazzjonijiet ta’

din ix-xorta.

Madankollu, fis-sentenza fl-ismijiet Antonio Cassar noe vs Boris Arcidiacono!'!,

intgal dan:

1T Ara sentenza fl-ismijiet Antonio Cassar noe vs Boris Arcidiacono deciza mill-Qorti tal-Appell fil-5
ta’ Ottubru 1998
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‘ld-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 987 sa 991 tal-Kodici Civili ma humiex
intizi biex jaghtu xi drittijiet lil min ikun konxjament u deliberatament
ikkontratta obbligazzjoni b’kawza illecita jew kontra |-ordni pubbliku
imma kienu biss intizi bhala deterrent kontra l-ezekuzzjoni ta’ tali
obbligazzjoni’.
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